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PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DEL PRIMER DISTRITO

JUDICIAL. Pat1a!nﬂ. treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos
(2022), '

K

VISTOS = v
Sie encuentra, ﬁ? este despacho jurisdiccional el expediente

contentivo del Pmceao Sumana de Rendlclﬁn de Cuentas inlerpuesto por
— Lisa, S A. contra Juan Luls Bosch Gutiérrez.
El tribunal degnstanma inadmitio la den]islnda mediante el Auto n.”
1623 dl 27 de septiemb:re del 2021(fs.14-17). A
Fi través del autu eipeladr.: se resolvio lo siguiente:

. .‘Por lo expuesto, |a JUEZA DECIMOSEXTA
‘DEL PRIMER CIRCUITO JUDICIAL DE
PANAMA, RAMO CIVIL, administrando justicia
gn.nombre de la Republica y por autoridad de
la"Ley, NO ADMITE la presenie demanda
Sumaria de Redicidn (sic) de Cuenta,

i promevida por Lisa, S A, an contra de JUAN
LUIS |BOSCH GUTIERREZ porfador  del
documento de identidad No. 2515546270101,
Ejecutoriada la pressnte resolucién, SE
ORDENA &l archiva del proceso previa
afotacién de su salida en el libro de registro
respectivo.

Tengase a la licenciada MARIA LUISA
VILLARHEAL PALACIOS, como apoderada
ial de la parie actora, en los lérminos del
cfer confaddn y en conocimiento de la
cunvapﬂﬂﬁ

Fosteriormente, la apoderada judicial de la demandante anuncié

recurso de apelaclffn el 06 de octubre del 2021 (f.19), el cual fue
Iy .

sustentado en término ui:uortunu mediante escrito visible de fojas 20 a 24

AE | L
del infolio, recurso.concedido por la Juez de instancia en el efecto
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suspensivo migdiarts providencia del 30 de héiuemhre del.2ﬂ21 -:re53
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Una vez recibido Ll expediente en este Tnhunar 13 pmcedm a su

reparto, segun lo dispuesto en el articulo !32 del Cﬁdlgc Judiclal.
\erificada él-‘ cumplimlento de las formalidades previas

indispensables para ertrar a considerar el ménto del recurso de la

referencia, con arreglo a lo preceptuado por el artfculo 1151 de la norma

legal rencionada, se. encuentra este Tribunal de Decisién en posicién de
| |

resolver la alzada.

De los argumentos. axguesjgg enla alzada
Sefala la parte a-::tora que la A quo sustenté su decisién en una

serie ce normmas pmcesales de las cuales rescata lo que dispone el

articulc 532 del Gédugo Judicial, norma c1tada por la juzgadora, sin

embargio, resulta ewdent& la incorrecta aprecaamdn de los hechos que se
=

plantezron en la demanda, pues Lisa, S.A. fue en efecto parte de un

procesn ordinario tramitado y concluldo ante el Juzgado Undécimo de

=L, i

Circuito de lo Gwﬂ del Primer Circuito Judicial de Panama, no ha
'It ' 1

demandando dafios .y perjuicios en contra de quien fuera su contraparte
e

en aquél proceso, es decir la sociedad Villamorey, S.A, como pareciera

incorrectamente vélurado por la A quo. Eso evidentemente seria una

pretension para ser acc:mnada en ofro pmceso
=, .
[testaca que :o que sl consta en este proceso, porque fue expuesto
]
en los hechos de la demanda es que el Juzgade Undécimo de Circuito de

lo Civil del Primer Circullo Judicial de F'anamé mediante Auto n.°2277-

2018 dzl 05 de dmlernbre del 2018 reconoce que la sociedad Villamorey,

e

S.A. esla obligada al pago de dividendos de Ias acciones pertenecientes a
I
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| .
Lisa, S.A. de los cuales conslituys en deposllarlc- Judmi&t desda ese

£ .1||.|

entoncss, al demandadﬁ Juan Luis Bosch Gulmrmz . ‘-/ P

i oY

Continta la mcurfente argumentar‘du qua Lisaj SA. por medio de

\
demanda sumaria, en es;ta oportunidad demandé a tilulo personal al sefior

Juan |uis BOSCh::IGUHFI’rBZ quien en‘aquel proceso fungiera como
|

Depositario ;udlmal de Sumas de dmern que en legitimo derecho le

corresponden a Llaa S.A. y sobre las cuales nunca se ha rendido cuenta

Destaca que d? informes de auclliturias contables independientes

it
[

Que reposan en el proceso ventilado ante el Juzgado Undécimo y que se

de ella;.

aducen como pruebas en este
| .
retenidas ascienden a Un poco mas de Cuarenta y Cuatro Millones
£ |
novecientos diez mil novecientos doce dc‘:!ares {US$44 910,912.00); y que
e ]

en este orden de JdEEIS Ta acuerdo al articulo 13?9 del Codigo Judicial, se
ris: i

prevé la procedencia de accionar con su pretension por via de la presente
HE | .

proceso, se *evidencia que las sumas

demanta sumaria. 2 i :
":|E‘.:! =

Anade que precisamente las mismas disposiciones legales que
|.

invoca la A quo ;i'ara no admitir la deménda; son las que refuerzan el

nnf

argumento de la procedencia de esta ﬂemanda baséndose
A%

procesc ventilado ante ?} Juzgado Undécimo de Circuito de lo Civil del

ot

en que: 1. El

Primer Circuito Jud!c;al.de Panama, concluydé mediante Sentencia en

P
il

firme, por lo que mal podria en esta nportunidad formular reclamaciones
i

de cara:ter incidental en dicho proceso; y, 2. El hoy demandado, Juan Luis
! |

Bosch Gutiérrez us!ento el cargo de daposntartc judicial de las sumas de

dinero retenidas en cahdad de dividendos no pagados a Lisa, S.A. ante
"] |

dicha tiibunal, por Io que enmarca en el segundo de los supuestos

’ .1'.;.-" |
i !
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procesiles contemplados en el arliculo 13?9 rcr*:crﬁndn ul $UPFE'
|

| [ o=

Siosliene ademds |que a la fecha 4 dﬂmun:hdo riunca ha rendido

cuentas de la geslion a cargo de los dEnﬂm-: e’ Ifna S A., durante los
h" 1F

ainos que se mnnlum vigente la medida cautelar.

F'rosigue la reﬁ-_.:rrents Indicando que la resolucién recurrida llega
inclusive a vulnaraﬁ:e-l articulo 32 de la Cnnétitucirbn Politica, y podria
devenii en una neg.{acidm de justicia para Lisa,;S.A., empresa panameia

que po - anos se hawvisto privada de su derecho de disponer libremente de
|

Su patr monio y que de las normas procesares que regulan la rendicion de
Cuentas se infiere acreditado, como en efeclo se encuentra, la calidad de
Deposi:ario Judlmai r.fe! demandando, por lo que lo prucadente es admitir

la demanda mtarpuesta quedando a este ultlmo realizar las alegaciones

que a bien tenga, sin embargo, la resolucion apelada conculca su legitimeo

derech: a exigir cuentas, a quien por ley liene I'a obligacion de rendirlas.

Ol

Finaliza suhmtandn que en base a los hechcs planteados y a las

jrigse 8

constarncias prccesafas se revoque el auto apelado y en su luger se

i | ds

admita la demanda de Rendicién de Cuentas mterpuesta
P

CRITERID Y DECISION DEL TRIEUNAL

El Primer Tnh_qnal;.Superlur del Primer D_lstntu Judicial en sentencia

del 22 e febrero del 2002 ha sefalado: |

HLE, !

“El proceso especlal de rendicidn de cuentas, surge de un
documento gue presta mérdlo ejecutivo sefalade expresaments
por la ley y de la cual aparece la obligacion de rendir cuentas o
cuando el obligado al rendimisnto de cuentas lo es por haber
desempefiado un cargo o ejecutado un hecho al que la ley le
impone esa olligacion. De aqul que el Tribunal lo primero que
hace, al iecibir una demanda da rendicién de cuentas sea
establecer si existen las suficientes pruebas que fundamenta la
pretension del actor. De haber esas pruebas ordenara al
demandado presentar la cuenta que se le exige, quien tiene la
facultad de reclamar del auto en que se le manda a rendir
cuenias, en un término de tres dias luego de su notificacion,

.-].-' | o
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apoyando su reclamo en las pruebas que osfimn oportlings. Lo
que resuelva el Juzgador frente a esta reclanasion p?rmatim su
apelacién,” ] | ! A
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El criterio expuast? responde a lo precepluado ‘por el articulo 1379

del Cocigo Judicial que senala;

‘El proceso de rendicién de cuentas esta sujelo a tramitacién
especial cuando 8l que lo promueve funda su pretensién en algun
documento de los que, conforme a la ley, prestan mérito ejeculivo y
del cual aparezca |g obligacién expresa de rendir cuentas: o
cuando se ha desempefado un cargo o ejecutado un hecho a que
la lay civil Impenga como consecuencia necesaria, la obligacion de
rendir cuentas,” | _.

‘ e

% |
Asi, la teglslar_,iﬁr{ sustantiva confirma una serie de contratos y

actuaciones que olorgan el derecho al sujeto activo de la rendicién de
cuentas, a pratendéf_ delll sujeto pasivo el cumplimiento de una obligacién

de haczr, mnsistenie en un informe sobre la-gestién o administracién

realizaca sobre bienes. |
o

Advierte el Tribunal que los procesos de'Rendicién de Cuentas se
|

fundamszntan en alg_trn documento de los \que, conforme a la ley, presten
mérito ejecutivo y del cual aparezca la obligacién expresa de rendir
L3

cuentas, que no es. el presente caso. También cabe el proceso de

A f—ll ]

rendicicn de cuentas cuando se ha desempefiado un cargo o ejecutado un
. .

r" Nl M [ " W
hecho “a que la ley civil imponga como consecuencia necesaria, la

T i
Wil |

obligacisn de rendir cuentas.” '

La pretensién objeto de esta causa, se dirige a lograr que Ia
[ ' b

persone que fungié comﬂ: depositario de unas sumas de dinero retenidas a
1 |

&

la demandante dentre del proceso promovido por Lisa, S.A. contra las

sociedades Villamor'ey. S.A., San Cristobal, S.A. e Inversiones Truchu,

S.A., quien como depositario, se encuentra sujeto a las responsabilidades
i
legales que la norma le atribuye, de acuerdo al numeral 4 del articulo 536
BT
|
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| \ohn, Weo® ’r>
La Juzgadora de nstancla no admitio la :Jsmanda basandose en

que las actuaciones mml:hanla la cual el hoy dernandadn s¢ constituyé en

|
deposilario, se dieron en otro proceso distinto que no es competencia de

dicho tribunal, proceso| que de la lectura de’ los referidos hechos se
- 8 i 2
entience culminado, por Io que a su juicio y en virtud de las normas

citadas, a saber, los articulos 531, 532, 533, 539, 552, 554, 1664 y 1665
del Codigo Judicial, es el juez donde se ventilé el proceso ante el cual se

podian promover I'qé irfnidentas correspondientes contra las entidades

retenecloras constituidas en depositarios, concluyendo que dado que no

s competente del caso, no puede darse admision del mismo (fs.16-17).
o |

Eiste Tribunal 'Hisc'repa del planteamiento vertido por la A quo, toda
vez que el proceso de rendicién de cuentas es tota:-mente independiente y

especi:l gue no esté su;ato ni a la vinculacion ni a la subordinacién de otro
L

procesn ya exlstente, _por lo que indistintamente de que el proceso

LYo
[

ordinar o en donde se ctlnstiluyc': el depositario judicial haya sido tramitado

ante otro juzgado, no impide al tribunal conocer la causa, precisamente

'J

por el caracter autonomo con que cuenta el proceso sumario de rendicién

4

de cuetas, cuya finalidad es la de hacer comparecer a una persona en
5

particular a |justificar la actividad derivada de su obligacién expresa

contenida en un ﬁccumanto que, conforme a la ley preste mérito ejecutivo,
0 que, producto de su gest[dn al frente de un cargo desemperfiado o de un

hecho sjecutado qua {a ley imponga la ubligactdn necesaria de rendir

cuentasi, que es el caso que nos ocupa.

E xistiendo en ‘el expedlanta constancias que permiten delerminar

lrl it
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que a la pretensora le asiste el derechq de dcmandar q‘*rendlm:ento de
cuentas al depositario judicial, la demsiﬁ vamda en a{zada se revoca por
los mo'ivos expuestos. r[

kin mérito de lo anterior, el PRIMER TRIBUNAL SUPERIOR DEL
PRIMER DISTRITO Ju:Dl-‘:IAL. administrando justicia en nombre de la
Replblica y por autoridad de la Ley, REVOCA el Auto n.°1623 del 27 de
septiembre del 2021 pro:feridu por el Juzgado Decimosexto de Circuito de
lo Civil del Primer Circuito Judicial de Panama, dentro del Proceso
Sumario de Rendicion de Cuentas propuesto por Lisa, S.A. contra Juan
Luis Bosch Gutiérrez: \_.r! en su lugar ORDENA ADMITIR la demanda de

rendicion de cuenta's présentada por la actora en el presente proceso.
Una vez ajecumr:ada esta resolucion, davuélvase el proceso al

| t!
Juzgado de origen.
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El suscrite Secretario del Primer Tribunal Superier del Primer
Distrito Judicial, a selicitud de parte interesada, hace constar qQue
lo copla gue anteécede o8 fiel copia del original que reposa de foja
31 a foja 37, dﬂntrn—}del Procesa Sumario . incoado por TLISA, S5.A.
Contra JUAN LUIS BOSCH GUTIERREZ, el cuall se encuentra en este
Tribunal Superior pendiente de darle saljda para el Juzgado de
Primera Inntancia, toda vez, que el dia 10 de octubre de 2022, quedd
ejecutoriada la presente resoluciéon emitida en segunda instancia por
este Despacha.

Panama, 12 de cctubre de 2022,

)
Secretariotdel
Primer Di:

fmeer Tribunal Superior del
rite Judicial de Panama
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